7°.— PROPOSICION DEL BLOC SOBRE APROBACI ON PROVI SI ONAL DE
PLANES ESPECI ALES DE PROTECCI ON

Se da lectura en extracto de una proposicién del Bloc, que
dice lo siguiente:

“La ciutat de Castelld compta amb algunes zones les quals
tenen, per elles mateixes, un valor intrisec que cal ©protegir,
potenciar 1 posar en valor. Bé siga pels conjunts arquitectodonics que
hi existeixen, bé per la carrega historica que contenen, bé per una
barreja de totes dues (gliestions, estes zones requereixen de Plans
Especials de Proteccid que regulen els usos 1 les actuaciones permeses
al seu entorn.

En este sentit, el plenari del 26 de maig de 2005 va aprovar
l’exposicié al public, aixi com els respectius catalegs, de tres Plans
Especials de Proteccidé: el de Caputxins, el del Centre Historic 1 el
de Ribalta-Tetuédn. Esta exposicié al public, segons es va aprovar al
plenari, havia de ser de quatre mesos, a fi de rebre al-legacions per
part de grups politics, técnics municipals i col-lectius i organismes
que ho consideraren oportu.

Ara, quasi dos anys 1 mig després, ultrapassat amb escreix el
periode d’al-legacions, cal donar per fi el vistiplau definitiu a
estos Plans Especials de Proteccid d’estes tres emblematiques zones de
la nostra ciutat.

Per esta radé, a proposta del Grup Municipal del Bloc,
s’acorda:

1. Resoldre favorablement sobre 1l’aprovacié provisional dels
Plans de Proteccidé de Caputxins, del Centre Historic 1 de Ribalta-
Tetuédn, atenent al que es contempla en la Llei Urbanistica Valenciana.

2. sol-licitar a la Generalitat Valenciana que, una vegada
superat el darrer tramit municipal, i1 sense més dilacid, procedisca a
17aprovacidé definitiva dels Plans de Proteccié de Caputxins, del
Centre Historic i de Ribalta-Tetuén.”

Tras la lectura de la proposicidén, por Secretaria se indica
que ha sido informada desfavorablemente por la Comisién de Pleno de
Desarrollo de la Ciudad.

Seguidamente, interviene el sefior Nomdedéu, gquien dice 1lo
siguiente:

“Em permetran que faga una breu cronologia per situar-nos en

este tema. El1 que hem demanat és 1l’aprovacidé dels plans especials



pendents 1 exposats en el seu moment al public. El propi informe
recorda que els plans van ser encarregats a una empresa el 6 d’octubre
de 1’any 2000 i que el 26 de maig de 2005 este plenari va aprovar per
unanimitat 1’exposicidé al public dels plans.

Se’'ns diu en el mateix informe que en el termini de tres
mesos, dque és el legalment establert, es wvan formular diverses
al-legacions, que no han estat resoltes pels redactors i també consta
en l’informe que en novembre de 2005, fa dos anys 1 vint dies, es va
reclamar a l’empresa redactora gue resolguera les al-legacions. En
1’informe no consta cap altra actuacidé de 1’Equip de Govern demanant
que es resolguera des d’agquest moment.

D’acord amb 1l’informe teécnic, les respostes no sén més que
“unos documentos que no pasan de ser meras notas”. Posteriorment, en
setembre de 2005 es va remetre a la Conselleria de Cultura els
projectes del plans especials i a l’agost de 2006 1l’organisme va posar
de manifest varies observacions. Fins aci la cronologia.

cQue ens diu l’informe per a no poder-los aprovar?. Que cal
resoldre les al-legacions, que cal ajustar els plans al contingut de
la Llei 5/2007, que és la Llei de Patrimoni Valencia que modifica la
4/1988 de mateixes caracteristiques i que queda pendent 1’obtencid de
1"informe favorable de la Conselleria de Cultura en relacié amb els
béns d’interés cultural 1 resoldre aquelles observacions a les gque he
fet referéencia, que va fer la Conselleria de Cultura.

De la resposta, el Bloc extrau les seues conclusions: gue no
és acceptable qgque des del novembre de 1’any 2005 1’Ajuntament de
Castelld no haja reclamat als redactors la resolucidé de les
al-legacions 1 advertisc que si ara me diuen gque ho han reclamat,
aleshores tenim un problema perquée segons 1’informe va ser en 2005 la
darrera vegada que ho van dir.

Entenem gue les persones que presenten al-legacions tenen
dret a que estiguen resoltes amb temps i1 forma i, d’altra banda, des
del punt de vista politic, ¢és inqgliestionable 1la wvoluntat d’este
plenari 1 de tots els grups que formen part d’este plenari, que som
els mateixos que formavem part en el moment de 1l’aprovacid, de que
eixos plans isqueren endavant. No s’entendria sind que hagueren votat
tots favorablement.

Segona cosa. La Llei 5/2007, a la que he fet esment i a la
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Oficial de la Generalitat Valenciana el 13 de febrer de 2007. Ara ens
hem d’adequar a una Llei que ix nova que si s’haguera fet tot amb el
procediment normal i1 amb temps normal, no caldria esta nova adequacid
i, per tant, no caldria un retard sobre el retard.

En qualsevol cas, també els hi dic ara que les diferéencies
entre una Llei de Patrimoni i wuna altra, pel que afecta aci,
basicament el que vénen a dir és que ara la resolucidé seria d’obligat
compliment 1 1’altra era merament informativa. No hi hauria massa
diferencia.

En qualsevol cas, ambdues circumstancies, la segona a
conseqliencia directa de la primera, d’eixe retard, tenen un culpable
directe, que és la manca de voluntat politica del Partit Popular per
tal que s’aproven els plans. El desajust i el descontrol en este tema
en concret, que no crec que siga descontrol, és responsable el senyor
Vicealcalde, senyor Javier Moliner, que és el maxim responsable de
1’urbanisme local.

Els tecnics municipals tenen tota la nostra confianca; els ho
dic perque com aixd ens ho gasten sempre, no. Els tecnics han fet el
que els ha dit que feren. Els tecnics mai no faran res gque siga
il-legal, estic amb el convenciment absolut, ara si no els hi diuen
escriu a l’empresa 1 reclama la resposta, a millor tampoc ho fan. Per
tant, 1 sense voler-me posar molt exgquisit en pla Emile Zola i el
“jraccuse”, acuse Javier Moliner com a responsable que aixd estiga
aturat per una voluntat politica, que és el que nosaltres creiem.

Els motius poden ser diversos. Els graus de proteccid que
determinats entorns 1 immobles concrets tenen en els plans especials
impedirien algunes actuacions gque en este moment podrien fer-se, no
dic que s’hagen fet, perd podrien fer-se, sent irreversibles. I
especificament volem fer constar el convenciment moral i
documentadament fonamentat que darrere d’esta negligent gestid del Pla
Especial Ribalta-Tetudn, concretament, hi ha la voluntat de poder fer
passar el TVRCAS per dins del Parc Ribalta, conscients com sdén que amb
el Pla en vigor, dificilment la Conselleria donaria el vistiplau. Un
transport, insistim, que pot passar perfectament vorejant el Parc,
prestant identic servei 1 sense agredir-ho.

En eixe sentit, fonamentaré el que estic dient. En el propi
Pla Especial, en el seu punt 7.1 que es diu *actuaciones publicas”,

proposa que la “Plaza de la Independencia y Paseo Ribalta pueda crear



un nuevo eje peatonal en sustitucidén del pesado eje vehicular”, casa
malament fer passar un transport col-lectiu per fantastic i modern que
siga, el pague el senyor Calles, el senyor Moliner o qui vulga.

D’altra banda, *“el mantenimiento del tejido histdérico” un
altre epigraf d’eixe pla especial diu: “con todo ello se pretende
disuadir de las espectativas de cambios de wuso que permitan la
sustitucidén de los actuales por otros més lucrativos.” Qualsevol canvi
d’ts d’un carrer en el que es puguen posar o no tendes de flors o de
no sé que... permet substitucidé dels actuals usos per altres més
lucratius. Qualsevol que es pose és més lucratiu gque un carrer sense
més. I, sobre tot i no cal fer-ho massa més llarg, perque un colp
aprovades totes les mesures de proteccid del Ribalta que manen del Pla
Especial, només serien possibles les obres que milloren l’entorn.

Davant d’aixd, jo no puc votar en contra d’un informe que ens
déna la rad, gque alimenta el nostre discurs, gque ens diu gque s’ha
estat fent malament per part de 1’Equip de Govern, ni puc votar
favorablement un informe que tanca el tema ahi, que diu si aixd esta
malament fet, fa dos anys que no ho hem reclamat, perd no anem a fer
res més. No diu res més l’informe, per tant, no puc fer més que veure
com s’aprovara supose amb els vots del Partit Popular; perdo jo també
els hi ofereix una ma, esta vegada no és la de “adeu PP” perqué sino
després passa el que passa. Els ofereix una ma perqué parlem cinc o
sis punts, senyor Moliner, que jo crec que hauriem de comprometre’ns
aci més enlla del qué s’aprove.

El primer és demanar que comparega 1l’empresa redactora en la
Comissidé Informativa de Desenvolupament de la Ciutat, Sostenibilitat,
Medi Ambient, Habitatge i Serveis Urbans. Hi ha un precedent:
1l’empresa va vindre a explicar-nos els plans quan vosté era regidor
d’urbanisme i1 jo formava part d’eixa Comissié. Per tant, no crec que
tinguen gaires problemes en vindre ara a explicar-nos si han contestat
o0 no han contestat les al-legacions.

Segona proposta. En funcié de la resposta, si queda aprovat
com se’ns diu per part dels tecnics municipals que tenen, insistisc la
nostra confianca, que l’empresa concessionaria no va resoldre en temps
i forma o no ha actuat amb diligéncia, sol-licitem la rescisid del
contracte i1 que en alld que estableix la Llei, siguen els serveis
municipals qui resolguen les al-legacions pendents, també 1i ho dic,

en un termini no superior a un mes. Fa dos anys que les tenen damunt



la taula, no cal que allarguem la cosa “infinito”. Els antecedents
estan en el seu poder fa més de dos anys i, a més a més, no hi ha una
sola al-legacidé sobre el Parc Ribalta.

Un altre punt. Que resolguen per part dels serveis teéecnics
municipals en identic termini, és a dir un mes, les observacions
efectuades per la Conselleria de Cultura, que s’ajusten els Plans al
contingut de la Llei 5/2007, que de tots els Plans pendents es done
prioritat al Pla Ribalta-Tetudn 1 que s’inste a la Conselleria de
Cultura a que emeta l’informe preceptiu, que és el darrer pas per
l17aprovacidé definitiva del Pla.

Aixd és el que 1li demane gque accepten, una vegada que
aprovaran supose l’informe 1 els avance que el Consell Valencia de
Cultura dema en sessidé plenaria emetra un informe que no els
agradara.”

Seguidamente, interviene la senyora Sabater, quien dice 1o
siguiente:

“Intervinc en nom del Partit Socialista per fixar posicid,
com altres vegades, davant del dictamen desfavorable a la proposicié
presentada per Enric Nomdedéu en representacié del Bloc Nacionalista
Valencia. Vaja per davant el nostre vot d’abstencidé a la proposicié
que avul es presenta.

El Pla General vigent actualment té un  mandat de
desenrotllament. Tres plans especials de proteccié per la seua
especial transcendeéencia, pel seu valor patrimonial i per la
importancia historica que el desenvolupament de la Ciutat ha plasmat
en ells.

Un d’aquest entorn emblematic és el Parc Ribalta, amb la
Placa de la Independéncia, el carrer Saragossa 1 la placa Tetuan. ¢Que
motiva el que aquest Pla General mane eixe deure a la Corporacid?
Evidentment perque l’estudie amb major rigor i detall per protegir-lo
en la seua integritat 1 detectar aquest canvis que necessita per
resistir el pas del temps i millorar alguna especificitat.

El Partit Popular que tantes vegades s’ha omplit la boca amb
bones paraules de proteccid i de futur en aquest Pla Especial o en el
del Centre Histodoric, ha deixat que transcorrisca el temps adormit,
sense tramitar-ho administrativament. Sezte anys de govern del Partit
Popular amb gquasi deu anys de responsable d’urbanisme del senyor

Alcalde i amb quasi deu anys de vigeéncia del Pla General no ha estat



suficients per aprovar el Pla Especial. Seria ineficacia si no fora
perque la voluntat deu haver estat la de deixar passar el temps.

La primera rad, per tant, gque creguem que obliga a aprovar el
Pla Especial de Proteccidé és la demanda d’un minim d’eficacia en la
gestidé wurbanistica. ¢Com pot ser gque vosté no fdéra conscient del
retard? No va voler enterar-se.

La segona rad gque ens mou a exigir la urgent i immediata
aprovacidé dels Plans Especials ¢és la deixadesa voluntaria en els
politics i la connivéncia del responsable basic de la gestié. Es que
ells 1 ell sén els mateixos que s’imposaren eixa obligacié. Per tant,
moralment, si és que es pot parlar de moral o etica en un comportament
urbanistic, han de deixar que siga el poble de Castelld i el Ple de la
Corporacidé en nom seu, qui tinga 1’0ltima paraula. En canvi ara,
d’amagadillo, amb auteéentica nocturnitat administrativa, estan
executant vostés o la Conselleria d’Obres Publiques amb la seua
connivéncia, un projecte de mobilitat que mai ha passat amb detall per
este ple municipal 1 a eixe projecte de mobilitat per la seua
dimensié, per les transformacions que comporta, pels seus canvis d’dus,
per dirimir dos d’interés cultural, O per separar un conjunt
patrimonial, exigix, almenys, un acord de ciutat, un consens entre
totes les forces politiques representades en aquest sald de plens.

Tinga almenys el pudor necessari per a portar perque prenguem
coneixement 1 aprovacidé a este Ple el projecte detallat del TVRCAS.
Prengues el temps necessari per consensurar 1 arribar a acords amb
tots els grups. No ens faca pidolar sense sort cada setmana una coOpia
del Pla de superficie i que els grups parlamentaris ens assabentem
Unicament per la premsa dels canvis dels tracgcats setmanals que els
mitjans de comunicacié ens fan aplegar. Eixe temps que necessita ens
proporcionara 1’aprovacié urgent del Pla Especial.

En tercer lloc, vosté senyor Alcalde, sap que la ciutat de
Castellé ha sabut defendre les seues posicions, amb dignitat, moltes
vegades 1 algunes d’elles enfrontant-se a interessos de Valéncia. Mai
s’agenollat ni ha donat el seu brag a torcer davant alldo que resultava
perjudicial que des del Cap 1 Casal es féra. Esta vegada vosté senyor
Fabra ho ha fet. Esta executant-se un projecte que ha nascut per
voluntat de Valencia i només contempla interessos de la Conselleria,
interessos a més, en purs limits crematistics. Passara pel centre de

Ribalta per estalviar-se diners, per no executar projectes alternatius



més costosos. Rectifiquen eixa decisidé que vosté assumix, perquée
Castelld no mereix altres tracats. El que és bo per Valencia, no ho és
per a Castelld. El1 que s’executa a Benidorm, Alacant o Elx, no poden
fer-ho per falta de recursos a Castelld.

Pensaran que és un discurs victimista, res més lluny del meu
pensament que el victimisme respecte a Valencia. El meu discurs és el
d’exigéncia d’igualtat de tracte. No vaja a ocorrer que es donen a
Castelldén els interessos com va dir un altre Fabra també regidor
d’este Ajuntament i els queden ells amb els capitals. Vosté, senyor
Alcalde, ha de defendre que els castellonencs mereixem el projecte del
tragcat del Bus guiat que ells decidisquen. Que qui sap 1 coneix els
interessos de Castelld és el poble de Castelld i este Ple és qui els
representa. No s’agenolle davant els seus caps politics wvalencians. No
accepte les molles que 1li deixen perque ells s’han repartit la
tortada. Tingue habilitat i camine algcat 1 mirant-los als wulls.
Exigisca alld que la ciutat necessita i que este Ple demana. Per tant,
el nostre vot sera d’abstencid a la proposicid.”

A continuacién, interviene el sefior Moliner, quien dice 1lo
siguiente:

“Demanen 1l’aprovacidé de tres plans especials. Una aprovacid
que volem tots, Jja ho dic. Una aprovacié que tots els grups estem
d’acord que és necessaria i1 que hem de donar maxima celeritat a la
mateixa, amb aixd estem absolutament d’acord tots.

No accepte l’acusacidé que vosté me fa, senyor Nomdedéu, que
diu que la té provada o documentada; perd en tot cas no accepte eixa
acusacidé. Si els plans especials no estan aprovats avui no es deu, en
cap cas, a cap decisidé politica ni voluntat politica de gque aixi siga.
S’ha sol-licitat en reiterades ocasions 1 vosté cita una data que és
la diu 1l’informe, a 1l’equip redactor que es resolguen eixes
al-legacions. Es cert que eixe document, fins ara, no ens ha arribat i
també és cert que en reiterades ocasions se’ls ha demanat a eixe equip
redactor, que en el seu dia provenia del Col-legi d’Arquitectes, per
telefon, que avancaren al maxim eixe treball. Anem a seguir en la
mateixa dinamica, en la dinamica d’exigir que aixd es resolga i 1i
accepte els sis reptes o sis gliestions que vosté planteja, tal com
vosté les ha dites, que compareguen, que Jjustifiquen perque no s’ha
fet, que de no complir-se el contracte es rescindisca, que siguen els
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la Conselleria que resolga les qgliestions que afecten a la Llei de
Patrimoni i que per tant, si pot ser en el plag d’un mes que vosté
demanava, tindre’ls perfectament aprovats.

En tot cas, vull recordar que totes les actuacions que des
1l’any 2000 fins ara s’han dut a terme dins dels ambits dels plans
especials, han sigut aprovades, informades 1 dictaminades per una
Comissidé de Patrimoni, en la qual esta present 1’equip redactor dels
plans especials, la Direccié General de Patrimoni 1 els tecnics
municipals, que han avalat que qualsevol de les accions que s’han fet
fins ara 1 que es faran fins el moment de tindre aprovat el Pla
Especial, estan absolutament en simptonia amb els graus de proteccid
que el Pla Especial fixa.

Tot aixd ha passat, res s’ha fet que no s’ajuste a alld que
eixa Comissidé de Patrimoni ha dit i wvull recordar gque 1l’administracié
que ha d’informar eixos plans especials és la mateixa administracid
que ha d’informar el projecte gque a vostés tant els preocupa. La
mateixa administracid, per tant, no sembre dubtes que el criteri puga
ser diferent. El criteri sera idéntic si s’informa en els plans
especials o si s’informa en el projecte perque és la mateixa
administracidé la que intervé.

Senyora Sabater, comet de vegades errors que un no sap si sén
malintencionats o fruit de 1’oblit. El senyor Alcalde Alberto Fabra va
ser responsable d’urbanisme només cinc anys 1 no deu. Jo entenc que se
1i feren llargs. Jo ho entenc; perd perque a voste se 1li hagen fet
llargs, no duplica el temps.

També diu vosté que totes les setmanes es canvien els tracats
i desconec a que es refereix, perquée que Jjo sapie 1 d’este projecte
alguna cosa sé, des del primer dia es va tracar una ratlla recta gue
no s’ha menejat ni un fil. I sé d’altres ratlles rectes gque després
d’haver sigut rectes, van dir que no volien ser rectes, que hagueren
fet una curveta, si féra falta i que la van despenjar de la web perque
no es feren totes les dies la cara roja de qué vostés volien ficar el
tramvia pel mig del Ribalta, volien ficar carrils de ferro i un cable
d’acer pel mig del Ribalta i van tirar una ratlla recta com un fil, no
és que féra alguna curveta que puguera ser interpretable, recta de
tiralinies i1 la van tirar pel mig del Ribalta i quan van veure que els
havien pillat, evidentment van intentar borrar les proves. Per tant,

qui ha canviat de tragcat no és el Partit Popular. Pel Partit Popular



les ratlles rectes sén rectes, pel Partit Socialista 1les ratlles
rectes sén tortes.

Eixa és l’auténtica realitat d’aixd i1 no prentenga dir que el
Partit Popular ha canviat el tracat perque qui ha canviat el tracat
sén vostés, que es van avergonyir d’una proposta electoral que duien
en el seu programa 1 que la plasmaren en un document perfectament
exposat en un power point en el qual tracaven recte com un fil pel mig
del Parc 1 ensenyaven uns models de tramvia de Grenoble en uns raills
de ferro i amb un cable d’acer que si que haguera partit el Parc.

Castelld té el projecte de transport public que Castelld vol
i no que Valencia vol, senyora Sabater. El que els legitims defensors
dels interessos dels ciutadans han triat per Castelld 1 el que han
reconegut moltes institucions, fins ara poc volgudes per vosté o poc
reconegudes, perque a vosté que el projecte del TVRCAS haja sigut
triat projecte de mobilitat europea de 1l’any 2006 mai 1i ha importat,
que haja sigut exemple de dotze paisos d’Europa mai 1li ha importat,
que siguem referéncia i estem sent copiats per ciutats com Bolonia o
pel consorci de transports de Madrid, mai 1i ha importat.

Ara, ahir, va canviar la pel-licula; pero me done compte que
en el seu grup funciona alld del Doctor Jekyll y Mister Hyde. Allo que
ahir per al senyor Calles era magnific, que era un transport que havia
apostat el govern de Zapatero que era un transport net, ecoldgic 1 que
apostava per la modernitat i que exigia que Valencia ficara més diners
en ell, per a vosté avui sén les molles d’una tortada, que vosté
s’haura menjat.

Es el projecte que Castelldé vol i baixen ja i jo confiava que
després de 1l’operacié d’ahir hagueren acceptat gue estem davant d’un
gran projecte per la ciutat, baixen ja de 1’altar en el gque estan
ubicats i no deixen d’oposar-se sistematicament a un projecte com el
TVRCAS, que el mateix govern els ha deixat en evidencia de gque és un
bon projecte per a Castelldé i facen un gest d’humilitat acceptant el
que seu govern els ha acceptat i no 1li donen fama a la frase de 1la
Ministra de Foment de “antes partia que dobla” perque el projecte del
TVRCAS tenim 1’absoluta certesa de qué sera el millor projecte de
mobilitat que en estos moments s’esta executant en Espanya.”

Seguidamente, interviene el seflor Nomdedéu, quien dice 1lo

siguiente:



“Agraisc senyor Moliner que accepte la nostra proposta i isc
només perque vosté m’ha fet un requeriment i jo crec que és just gue
jo ho exlique i per fer dues matisacions. Digué vosté que sdén els
legitims defensors de la voluntat popular i se n’ha deixat a tretze
que també sdén els legitims defensors de la voluntat popular, no només
vostés sén els legitims defensors de la voluntat popular. Jo séc
legitim defensor de la voluntat popular i eixe no és el meu projecte.
No té més importancia.

Jo 1i he acusat de que era una giliestié de voluntat politica i
he dit que ho tenia documentat i vosté diu que si ho té documentat que
ho trague. Fem un joc de mans, només hi han dues possibilitats: que
siga voluntat politica o gque siga voluntat tecnica. Demostrat
documentadament que no és técnica en 1’informe que vostés emeten... és
politica. Sensu contrario, es diu en dret. Es simple.

Després una matisacidé a una cosa que vosté ha dit. Diu que és
la mateixa administracidé 1’actuant 1 per tant suposem dJue sera
coherent. Clar que sera coherent 1 ho fara legalment, jo no tinc cap
dubte; perd no és el mateix que haja un determinat grau de proteccid
aprovat que que no estiga. Per tant, la Conselleria pot dir que com
aixd no esta protegit deixe plantar un quilo de pataques; perd si esta
protegit, ja no. Per tant, sera la mateixa Conselleria perd no és el
mateix que aprove primer una cosa que que aprove l’altra.”

A continuacidén interviene la seflora Sabater, quien dice 1lo
siguiente:

“Han hagut moltes al-lusions a les coses que Jjo he comentat.
Evidentment, senyor Moliner, sabem que no governem. Ho sabem tots els
dies; vostés no es cansen cap moment que tenen oportunitat de dir-nos
gque no governem i gque no sabem res. Estan tot el dia dient aixo.

El projecte gque esta en estos moments no és el nostre
projecte, és el de vostés 1 nosaltres podem estar totalment a favor
d’un projecte gque no és el nostre, una vegada reconegut gque no podem
fer el nostre. Per tant, gque en algun moment diguem que nosaltres
podem estar, com va dir Juan Maria Calles, a favor d’un projecte que
no és el nostre perd que estan vostés fent-ho. El problema no és eixe.

El problema, entrant ja en el tema que toca, és que vosté me
diu i ens critica en el cas concret del Parc Ribalta, gque nosaltres
tenim una ratlla feta amb no sé gquantes antenes 1 no sé quantes coses

ficades. E1 nostre pla és wuna ratlla, efectivament; nosaltres no



governem; nosaltres tenim una idea que no podem portar a terme. Vostés
si. L’auténtic nostre pla gque teniem fa molts anys d’ell 1 vosté
pareix que no el coneix. Era un pas soterrani i entrava des del carrer
Colon 1 eixia de fora del Ribalta i no utilitzaven la via publica en
absolut. Era un pla ambicids, que és alld que els recrimine guan
comentem que vosté va a Valencia i estan en Valencia 1 estan fent el
pla que Valencia els deixa fer aci. Els van dir a Castelld toca aixo i
aixo és el que estan fent.

Nosaltres estem per un pla de mobilitat, estem totalment a
favor i1 hem dit sempre, encara que vostés diguen el contrari, en allod
qgque no estem a favor és que eixe pla de mobilitat passe pel mig del
Parc de Ribalta. Por passar per qualsevol carrer, de fet ara mateix
crec que si no m’equivoque, perque com la meua font d’informacié
lamentablement moltes vegades és la premsa perque jo faig moltes
preguntes en les Comissions 1 no mai se’m contesta. Alguna de quan en
quan tinc 1l’honor de rebre una resposta escrita. Per cert, d’este tema
n'ha fet moltes 1 no se m'ha contestat a cap. Per tant, no s’estranyen
que me guie de la premsa 1 efectivament en premsa vosté sap també que
ha eixit un nou recorregut del tranvia, del TVRCAS, en el qual eixe
vuit ja no és un vuit, el vuit que feia, 1 aixd ha eixit per aixd ho
he dit jo. Si vosté no és coneixedor, d’algun lloc haura eixit eixa
informacié.

També vull comentar que si no pot anar eixe tramvia que ha
d’anar pel mig, que vostés en cap moment han modificat i esta clar,
rectificaran el d’abans o el de després perd sempre passa pel mig del
Parc Ribalta, aixd he de reconéixer-ho que no ho han canviat; perd si
1’autobls pot passar pel costat. Per tant, és un problema de mobilitat
i els plans de movilitat s’han d’estudiar en el seu conjunt. Totes les
alternatives. Abans he dit jo que necessitariem tindre i cometar-ho
sobre tot amb els partits de 1l’oposicié i consensuar eixes coses.
Tenim un temps.

Torne a repetir 1’uUltima frase o les uUltimes coses del meu
discurs, que ha de defendre senyor Alcalde els castellonencs, que
mereixen un tragat de bus guiat que ells decidisquen. Ja sé que és el
seu, ja sé que vosté mana, Jja sé que vosté té molts regidors, té dos
més gque nosaltres. Ens ho estan dient continuament. Qui sap 1 coneix
els interessos del poble de Castelld és el poble de Castelld. Per

tant, el que volem és que no accepte amb tanta facilitat el gque diuen



en Valéncia, torne a dir que és un projecte de Valéncia gque nosaltres
hem acceptat. Nosaltres estem a favor d’eixa mobilitat. Castelld
necessita un pla de mobilitat seridés i sobre tot que no passe pel Parc
de Ribalta, passant-ho per la dreta, per l’esquerra o per on vulguen.
Pensen-s’ho.”

Finalmente, interviene el sefior Moliner, quien dice 1lo
siguiente:

“Eixe sil-logisme que vosté planteja aci acusatori seria
dificil de mantindre davant d’alguna entitat judicial; perdo en tot cas
accepte que és una eixida facil per intentar contestar una cosa, que
evidentment vosté no pot provar i és que jo he dit en algun cas com
vosté ha volgut fer entendre, que aixd es retrase perque el TVRCAS
puga passar per alli. Aixd vosté no ho pot provar perqué no és cert.
Per tant, com no ho pot provar no llance acusacions al wvuit, perquée
després 1i toca fer justificacions gque no estan a l1l’altura de la seua
qualitat parlamentaria.

Eixe criteri que manté la Direccidé General de Patrimoni si
que és el mateix, estiga aprovat o no estiga aprovat el Pla Especial i
si que és el mateix perquée en el moment que s’aprove el Pla General,
com abans he dit, es va constituir una comissid que vetlava perque tot
alld que passara en 1’ambit del Pla Especial fdéra informat per la
Direccidé General de Patrimoni i per 1l’equip redactor. Per tant, el
criteri és exactament el mateix. No vulguen fer d’aixd una bandera que
en estos moments no s’aguanta perque no té ni mastil.

Senyora Sabater, a vosté 1i he de dir que part de les coses
que vosté diu que jo he dit, no les he dites. Jo en esta intervencid
no els he dit que tenim més regidors ni gue vostés no s’enteren, ni de
que el tracat canviava ni que es ficarien antenes en el Parc de
Ribalta. No he dit res de tot aixo jo. No sé si vosté escolta algun
traductor simultani que 1li modifica les meues paraules; perd és que
no he dit absolutament res de tot el que vosté ha dit.

Ha fet tres vegades una referencia dient el nostre pla, el
nostre pla. ¢Qué sera d’ell del seu Pla?, con deu estar pobre Joan
Ignasi?; perd el nostre pla, el pla que els ciutadans van avalar, el
seu 1 el nostre, el que als ciutadans vam presentar en un document
tots dos partits va ser el gque van votar no a catorze, a vint-i-sis
regidors que els dien que ficaven un transport public pel mig de

Ribalta 1 van votar només a un que deia que no. Eixa és 1l’auténtica



realitat: a vint-i-sis regidors que els deien que passaria un
transport public pel mig de Ribalta, a catorze gque deien gue no
ficarien ni ferro en terra ni en l’aire i a dotze que deien que si que
ficarien. Els programes electorals valen per alguna cosa, almenys per
a ells, a vostés els molesten el dia segilient; pero a nosaltres no, el
nostre esta ahi i public és que volem complir-ho.

Els ciutadans de Castelldé van dir a vint-i-sis regidors que
el tracat era eixe. A catorze que el model era el nostre i a dotze que
el model era un altre. Per tant, no pretenguen desvirtuar el que els
ciutadans van dir clarament el dia 27 de maig.

Eixe pas inferior amb el que s’ha despenjat avui m’ha deixat
bocabadat. Ja sé que jo séc jove 1 que aixd pertany a una altra epoca
en la que la senyora Sabater tenia certa influencia de govern; pero
eixe pas inferior jo no sé com es menjaria avui en dia en el Pla
Especial, perquée clar, si els molesta que s’urbanitze, gque s’alce tot
a l'aire per fer una estructura d’un pas inferior, senyora Sabater,
siguem coherents per l’amor de Déu, que el Castelld del futur s’ha
demostrat que sigut el Castelld del passat. I ja esta bé de rememorar-
nos a la memoria historica, perque jo crec que avuil 1l’ha trait el seu
subconscient més entranyable, perque planteja-se avui en este debat
que el seu projecte era un pas inferior, és deixar-los en evideéncia,
és que vostés no només volien fer passar un tramvia, es que volien
alcar a l’aire el Par de Ribalta. Retire aixé, per 1l’amor de Déu,
perque és que la deixa sense arguments.

Jo no sé a quin buit es refereix que s’ha modificat. Jo 1i
puc assegurar que el primer document que es va presentar i fique com a
testimonis als mitjans de comunicacidé que han sigut testimoni de tot
este procés, que el primer document que es va presentar de tracat del
TVRCAS coincideix en el 100 per 100 amb el que avui esta construint-se
i no s’'ha menejat ni un dit, no ha calgut salvar res, ni la Catedral
ni res perque ja el vam pintar per fora de la Catedral. Per tant, no
ha calgut menejar res, el mateix tragat gque el seu dia es va presentar
és el que avui s’esta fent. No intentem confondre més a 1’opinid
publica. S’esta salvaguardant tots els béns patrimonials de la ciutat,
s’esta salvaguardant un bé com el Parc de Ribalta, que considerem el
més entranyable de la ciutat 1 per aixd se 1li esta donant al projecte
tota la cura, tot el treball i tota la dedicacid necessaria perque el

projecte que isca d’alli siga el millor gue no només no afecte sobre



el Parc, com haguera afectat altres projectes que vosté ha nomenat,
sind que, a més, servisca per a ficar en valor un Parc en el dgue
creiem i en el que estem convencuts que el ciutada de Castelld vol
recobrar la il-lusié per disfrutar-ho.”

Terminadas las 1intervenciones, la Presidencia indica que
procede pasar a la votacidén de la proposicidén del Bloc. Celebrada la
misma, resulta que no hay votos a favor, votan en contra el sefior
Alcalde, las sefioras Albert y Amords, Gallén y Gascd, sefiores Moliner,
Mulet y Pérez, sefilora Ribes, sefiores Romero, Sales, Soler y Torres y
se abstienen de votar los seflores Calles, Domingo y Edo, sefioras
Enguidanos, Fayos y Fernandez, sefhores Grau, Jiménez, Morales,
Nomdedéu y Peris y la sefora Sabater.

Por consiguiente, por trece votos en contra % doce
abstenciones, el seflor Presidente declara desestimada la proposicidén

presentada por el Bloc anteriormente transcrita.



